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Berufsbedingte|Fahrtkosten als
abzuziehende Belastung bei der
Ermittlung eines Kostenbeitrags

Oberverwaltungsgericht (OVG) Schieswig,
Urteil vom 28. April 2009 - 2 LB 7/09

Fundstelle: juris

Sachverhalt

Die Beleiligten streiten Uber die Hohe eines
Kostenbeitrages flr c?en Kindern des Klagers
gewahrte Jugendhilfemalinahmen.

Der Klager ist Vater|{des am 31. Dezember
1990 geborenen ../, fiir den die Beklagte
Jugendhilfe durch (bernahme der Kosten
der Heimerziehung ; ewihrte, und der am
20. Januar 1992 geborenen ..., welche
Jugendhilfe durch Ubernahme der Kosten
der Sonderpflege im Rahmen der Einglie-
derungshilfe erhielt.

Mit zwei Bescheiden vom 12. Mai 2006 wur-
de der Kldger ab 1. April 2006 durch die Be-
klagte zu einem Kosttlenbeitrag fiir die im Rah-
men der Jugendhilfepalnahmen entstehen-
den Kosten herangeggen, und zwar fir ...
in Hohe von monatlich 340 € und fir ... in
Héhe von monatlich| 205 €. Nach Einlegung
des Widerspruchs émderle die Beklagte mit
Bescheid vom 9. ]amLar 2007 die Betrdge da-
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hingehend, dass fur ... ein Kostenbeitrag in
Héhe von monatlich 275 € und fiir ... ein
Kostenbeitrag in Héhe von monatlich 165 €
geltend gemacht wurde. Die Widerspriiche
wurden im Ubrigen durch Widerspruchs-
bescheid vom 20. Mérz 2008 fir den Zeit-
raum vom 1. April 2006 bis 31. Dezember
2006 zuriickgewiesen, fiir den Zeitraum ab
1. Januar 2007 wurde eine Neuberechnung
angeklindigt.

Der Klager hat am 14. April 2008 Klage erho-
ben, zu deren Begriindung er unter anderem
vorgetragen hat, die Kostenbeitragsbeschei-
de seien rechtswidrig, soweit in dem geregel-
ten Zeitraum ein hoherer Kostenbeitrag als
monatlich 250 € fiir ... und mehr als 100 €
monatlich fiir ... gefordert werde. Zu Un-
recht erkenne die Beklagte nur Fahrtkosten in
Hohe von 447,59 € an. Er wohne in Asche-
berg, sei jedoch als Lagerarbeiter bei der Be-
und Entladung von Schiffen in Lubeck tatig.
Die einfache Entfernung zwischen Wohnort
und Arbeitsstitte betrage 57 km. Er arbeite
an 249 Arbeitstagen, da er an 6 Arbeitstagen
pro Woche arbeite. Er kdnne auf offentliche
Verkehrsmittel nicht verwiesen werden. Die
Be- und Entladung sei nicht an feste Termine
gebunden, sondern werde je nach dem Ein-
treffen der Schiffe geplant und durchgefUhrt.
Hieraus resultierten unregelmdBige Arbeits-
zeiten, die um 6.00 Uhr beginnen und um
24.00 Uhr enden kénnten. Er konne seine Ar-
beitsstatte zu diesen Zeiten nicht mit éffent-
lichen Verkehrsmitteln erreichen. Er sei daher
auf die Nutzung des Pkw angewiesen. In die-
sem Zusammenhang seien fir ihn Fahrtkos-
ten in Hohe von 709,65 € anzuerkennen.

Nach teilweiser Riicknahme der Klage hat der
Klager beantragt, die Bescheide der Beklag-
ten vom 12. Mai 2006 in der Form des Wi-
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derspruchsbescheides vom 20. Marz 2008 in-
soweit aufzuheben, als fiir ... einl hoherer
Kostenbeitrag als 250 € und fiir . .. ein hohe-
rer Kostenbeitrag als 100 € monaﬁich fest-
gesetzt wurde. '

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzu-
weisen,

Zur Begrindung hat die Beklagte unter ande-
rem vorgetragen, die mit der Erzidung des
Einkommens verbundenen not»yendigen
Kosten seien nicht nach unterhaltsrefhtlichen
Malstaben zu berechnen. Es komme viel-
mehr entweder auf die ;teuerrechﬂiche Be-
handlung der Werbungskosten oder auf die
Berechnung nach §3 Abs. 6 der Vefordnung
zur Durchfihrung des §82 SGB XK an. Bei
beiden Berechnungsmethoden werde  der
sich ergebende Betrag durch den Tauschai-
abzug von 25 Prozent nach §93 Abs. 3 SGB
VIil'in Hohe von 447,59 € gedeckt,

Das Verwaltungsgericht hat durgh Urteil
vom 22. September 2008 das Verfahren
eingestellt, soweit die Klage zuriickgenom-
men worden war, und die Kostenbeitrags-
bescheide vom 12. Mai 2006 in der Gestalt
des Widerspruchsbescheides vom 20. Méarz
2008 aufgehoben, soweit Koste Ibeitréige
von mehr als 250 € monatlich far|... und
von mehr als 100 € monatlich fiir . .} fiir den
Zeitraum 1. April 2006 bis 31. Dgzember
2006 festgesetzt wurden. Zur Begrindung
hat das Verwaltungsgericht unter anderem
ausgeflihrt, es sei flr den Kl'aiger' von ei-
nem durchschnittlichen Einkommen von
1.790,35€ auszugehen. Hiervon sei nicht
lediglich die Pauschale von 25 vom [Hundert
nach §93 Abs. 3 SGB VIl in Abzug|zu brin-
gen, da der Kldger eine hthere Bglastung
mit Fahrtkosten nachgewiesen halebe, die
nach Grund und Hohe angemessen sei.
(wird ausgefiihrt)

Die Beklagte hat am 31, Oktober 2008 die
Zulassung der Berufung beantragt) welche
durch Beschluss vom 4. Februar 2009 ge-
wahrt worden ist.
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Aus den Griinden

Die Berufung ist zuldssig, jedoch nicht be-
griindet. Das Verwaltungsgericht hat zu
Recht die Bescheide vom 12, Mai 2006 in
Cestalt des Widerspruchsbescheides vom
20.Mérz 2008 aufgehoben, soweit fiir den
Zeitraum vom 1, April 2006 bis zum 31. De-
zember 2006 Kostenbeitrage von mehr als
250 € monatlich fir ... und von mehr als
100 € monatlich fiir ... festgeselzt wurden.
Die Bescheide sind in dem Umfang, in wel-
chem sie aufgehoben wurden, rechtswidrig
und verletzen den Klager in seinen Rechten
(§113 Abs. 1 Satz 1 VwGO), dasie die berufs-
bedingten Fahrtkosten des Klagers nicht hin-
reichend beriicksichtigen.

Die Heranziehung des Klagers zu einer Kos-
tenbeteiligung beruht hinsichtlich der Kosten
fur ... auf §§91 Abs. 1 Nr.5 lit. b, 92 Abs. 1
Nr. S SGB VIII, hinsichtlich der Kosten fiir ., .
auf 8§91 Abs.1 Nr.6, 92 Abs.1 Nr.S SGB
VIIl. Nach §92 Abs.1 Nr.5 SGB VIl sind El-
ternteile zu den Kosten der in.§ 91 Abs. 1 SGB
VIII genannten Mainahmen aus ihrem Ein-
kommen nach Malgabe der §§93, 94 SGB
VIIl heranzuziehen.

Dabei richtet sich die Berechnung des Ein-
kommens nach §93 SGB VIIl. Gemal} §93
Abs. 1 SGB VIl gehdren zum Einkommen ins-
besondere alle Einkinfte in Geld. Von dem
nach § 93 Abs. 1 SGB VIl ermittelten Einkom-
men sind gemaRl § 93 Abs. 2 SGB Vil auf das
Einkommen gezahlte Steuern, Pflichtbeitrage
zur Sozialversicherung einschlieBlich der Bei-
trage zur Arbeitsforderung sowie nach Grund
und Hohe angemessene Beitrdge zu offent-
lichen oder privaten Versicherungen oder
ahnlichen Einrichtungen zur Absicherung der
Risiken Alter, Krankheit, Pflegebedurftigkeit

-und Arbeitslosigkeit abzusetzen. Nach den

von dem Kldger fiir den fraglichen Zeitraum
vorgelegten Unterlagen ist — nach Beriick-
sichtigung der Abziige gemal §93 Abs.2
SGB VIl = von einem durchschnittlichen mo-
natlichen Einkommen des Klagers in Hohe
von 1790,35 € auszugehen,
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Von dem nach §93 Abs. 1 und 2 SGB Vill er-

rechneten Betrag sind Belastungen der kos-

tenbeitragspflichtigen| Person abzuziehen

(8§93 Abs. 3 Satz 1 SGB VIN). In Betracht kom-

men gemall §93 Abs.3 Satz 2 SGB VIl ins-

besondere :

1. Beitrdge zu 6ffentlichen oder privaten Ver-
sicherungen oder dhnliche Einrichtungen,

2. die mit der Erzielung des Einkommens
verbundenen noMendigen Ausgaben,

3. SchuldverpflichtuAgen.

Der Abzug erfolgt d]:rc‘h eine Kilirzung des
nach den Abs. 1 und 2 errechneten Betrages
um 25 vom Hundert! Sind die Belastungen
héher als der pauschale Abzug, so kénnen sie
abgezogen werden, soweit sie nach Grund
und Hohe angemessen sind und die Grund-
sdtze einer wirtschaftlichen Lebensfilhrung
nicht verletzen.

Es begegnet keinen |rechtlichen Bedenken,
dass das Verwaltungsgericht die Fahrtkosten
des Klagers zwischen seiner Wohnung und
der Arbeitsstatte als Belastungen abgezogen
hat. Es handelt sich um mit der Erzielung des
Einkommens verbundene notwendige Aus-
gaben. Dies ist zwiscrren den Beteiligten, die
allein um die Hohe der Fahrtkosten streiten,
auch nicht streitig.

Nicht zu beanstanden ist ebenfalls, dass das
Verwaltungsgericht gur  Berechnung der
Héhe der Aufwendungen. auf die unterhalts-
rechtlichen Leitlinien des Schleswig-Holsteini-
schen Oberlandesgerilch{s in der vom 1. Juli
2005 bis 30. juni 2007 geltenden Fassung
(SchiHA 2005, S. 189) abgestellt hat.

Der Anwendung der unterhaltsrechtlichen
Leitlinien steht entgegen der Auffassung der
Beklagten nicht der anlésslich der Neuord-
nung des Kostenbeitragsrechts geduflerte
Wille des Gesetzgebers entgegen. Mit dem
Gesetz zur Weiterentwicklung der Kinder und
Jugendhilfe (KICK), das zum 1, Oktober 2005
in Kraft getreten ist, Wurde die Kostenbetei-
ligung in der Kindef- und jugendhilfe re-
formiert. Vor Inkrafttreten des Kinder- und
Jugendhilfeweiterentwicklungsgesetzes  be-
standen als unterschieglliche Arten der Heran-
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ziehung zu einer Beteiligung an den Kosten
die individuelle Heranziehung zu den Kosten
teilstationdrer oder stationdrer Leistungen
durch Kostenbeitrag, der gesetzliche Forde-
rungsiibergang fir Unterhaltsanspriiche ei-
nes Kindes oder Jugendlichen gegen seine
Eltern, sofern es bzw. er mit diesen vor Be-
ginn der Hilfe nicht zusammenlebte und die
Uberleitung von Anspriichen gegen Dritte
sowie — bei der Gewahrung von Leistungen
an Volljahrige — gegen biirgerlich-rechtliche
Unterhaltspflichtige (vgl. Wiesner/Kaufmann/
Médrsberger/Oberloskamp/Struck, SGB  VIII,
1995, Vor § 90 Rdnr. 3).

Ersetzt wurde diese Regelung durch die of-
fentlich-rechtliche Heranziehung durch einen
Kostenbeitrag in allen genannten Féllen. In
der Gesetzesbegriindung zu der Neufassung
des §92 SGB VIl (BT-Drs. 15/3676, S.41)
heillt es hierzu, in dieser und den nachfol-
genden Vorschriften werde kiinftig die
Heranziehung der Kostenschuldner zu den
Kosten stationdrer Leistungen der Jugend-
hilfe sowie vorldufiger MaBnahmen nach
§42 SGB VIl systematisch neu geregelt und
im Hinblick auf die Kostenberechnung
wesentlich vereinfacht. Die Aufteilung in drei
verschiedene Formen der Heranziehung aus
dem Einkommen (6ffentlich-rechtlicher Kos-
tenbeitrag, Ubergang des Unterhaltsan-
spruchs kraft Gesetzes und Uberleitung des
Unterhaltsanspruchs) werde zu Gunsten
einer offentlich-rechtlichen Heranziehung
durch Kostenbeitrag in allen Féllen aufgege-
ben. Sowohl die Leistungsgewahrung als
auch die Heranziehung zu den Kosten der ge-
wihrten Leistungen und vorlaufigen Mal-
nahmen wiirden damit ausschlieflich nach
éffentlichem Recht beurteilt und der Kontrol-
le durch die Verwaltungsgerichte unterstellt,
Ziel sei die Entflechtung des bislang tiberaus
komplizierten Zusammenspiels unterhalts-
rechtlicher und sozialrechtlicher Bestimmun- .
gen in diesem Bereich.

Aus dieser Gesetzesbegrindung ergibt sich
als Ziel der Neuregelung neben einer Verein-
fachung (insoweit zweifelnd Kunkel in LPK-
SGB VIII, 3. Aufl. 2006, §93 Rdnr. 1) eine aus-
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schliellich  offentlich-rechtliche |Heranzie-
hung zu einem Kostenbeitrag. Beide Ziele
schlieBen eine Berechnung der Fahrtkosten
nach unterhaltsrechtlichen Leitlinien nicht
aus. Sowoh! die Berechnung nach den unter-
haltsrechtlichen Leitlinien als auch| die nach
den von der Beklagten herangezogehen Re-
gelungen erfordem eine Multiplikation der
Entfemung mit einem pauschale’E Kosten-

betrag. Insoweit bestehen hinsichtlich des
angestrebten Ziels einer Vereinfachung keine
erkennbaren  Unterschiede. FEind Verein-
fachung kann allerdings durch d s weitere
Ziel einer Beschrankung auf eine ¢ffentlich-
rechtliche Heranziehung erreich’tj(werden.
Die Frage, auf welchem Weg Fahrtkosten zu
berechnen sind, betrifft allerdings |nicht die
Heranziehung. Diese bleibt - unabhéngig
von der Berechnungsmethode — &ffentlich-
rechtlich geregelt. Die Gesetzesbeg riindung
schlieRt es demnach nicht aus, die Berech-
nung der Fahrtkosten nach Regelu}lgen vor-
zunehmen, welche nicht offentlich-recht-
licher Natur sind,

Fir eine Anwendung der unterhaltsrecht-
lichen Leitlinien bei der Berechnung der
Fahrtkosten spricht zudem eine bl.‘stehende
Sachnahe zwischen dem Kostenbeitragsrecht
und dem Unterhaltsrecht. Die voli-{und teil-
stationdren Angebote umfassen auch die Si-
cherstellung des notwendigen Unterhalts des
jungen Menschen. Unterhaltsrechtlil[h fithren
diese Jugendhilfeleistungen zum Erléschen
des Unterhaltsanspruchs des untergebrach-
ten jungen Menschen. Diese Leistungen sind
daher auch mit Einsparungen fiir die unter-
haltspflichtigen Personen verbunden. Bei
vollstationarer Betreuung ist der Upterhalts-
bedarf des jungen Menschen durch die Leis-
tung der Jugendhilfe gedeckt, so dass neben
dem Kostenbeitrag kein zusitzlichér Unter-
halt geltend gemacht werden kann (Be-
schluss des Senats vom 19, September 2007
-2 0 50/07 —; vgl. Schindlerin: Mt’)/lFer/ Wies-

ner, Kinder- und Jugendhilferecht, 2007,
5.505; Degener in: ans/Happe/Saurbier/
Maas, Kinder- und Jugendhilferecht, §92
Rdnr.9). Das Verwaltungsgericht weist zu-
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dem zutreffend auf eine Verkniipfung des
Kostenbeitragsrechts und des Unterhalts-
rechts in §92 Abs.4 SGB Vil und §4 Abs. 2
Kostenbeitragsverordnung hin, [nsbesondere
der Umstand, dass in fallen, in denen eine
unterhaltsrechtliche ~ Vergleichsberechnung
vorzunehmen ist, die Fahrtkosten nach unter-
haltsrechtlichen MaRstében zu bewerten
sind, spricht = nicht zuletzt aus Griinden der
angestrebten Vereinfachung - dafiir, diese
Malistabe auch im Rahmen einer Berech-
nung nach §93 SGB VIl anzuwenden. Dass -
wie die Beklagte vortragt — in vielen Fallen
eine unterhaltsrechtliche Vergleichsberech-
nung nicht erforderlich ist, spricht nicht
dagegen, eine Diskrepanz zwischen verschie-
denen Berechnungsmethoden in den tat-
sachlich auftretenden Fillen einer Vergleichs-
berechnung zu vermeiden,

Der Heranziehung der unterhaltsrechtlichen
Leitlinien zur Berechnung der im Rahmen
von §93 Abs. 3 Satz 2 Nr.2 SGB VIIl zu be-
riicksichtigenden Fahrtkosten steht auch
nicht entgegen, dass in der Verordnung zur
Durchfibhrung des §82 SGB XIl und in §9
EStG ebenfalls Regelungen zur Berechnung
von im Zusammenhang mit der Berufstatig-
keit entstehenden Fahrtkosten enthalten
sind.

Gegen die Anwendung des §3 Abs.6 der

Verardnung zur Durchfiihrung des §82 SGB

XII bei der Berechnung der im Rahmen des
§ 93 SGB VIl zu ber(icksichtigenden Fahrtkos-
ten spricht die Gesetzesgeschichte. Im Rah-
men der Neuregelung durch das Kinder- und
Jugendhilfeweiterentwicklungsgesetz wurde
im Rahmen des § 93 SGB VIl der Verweis auf
den sozialhilferechtlichen Einkommensbegriff
des BSHG bzw, SGB Xl aufgegeben, Statt-
dessen sieht die Vorschrift eine eigenstandige
Definition vor, »(...) die sich zwar an den
Vorschriften des Sozialhilferechts orientiert,
aber eine schneliere und einfachere Berech-
nung des bereinigten Einkommens als
Grundlage fiir den Kostenbeitrag ermég-
licht« (BT-Drs. 15/3676, S.411,). Die Eigen-
standigkeit des Einkommensbegriffs, der nur
fiir das SGB VIII gilt, und die unterschiedliche
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Beriicksichligung bestimmter Einnahmen ist
durch die unterschigdiichen Zielsetzungen
der Vorschriften des SGB Vill und des SGB XII
begriindet (vgl. quder u.a., Frankfurter
Kommentar zum SGB VIII, 5. Aufl. 2006, § 93
Rdnr, 1).

Auch die Gesetzessystematik spricht gegen
eine Anwendung der Verordnung zu §82
SGB XiI im Rahmen gles §93 SGB VIII. Nach
§90 Abs. 4 SGB VIII, der im Rahmen der pau-
schalierten Kostenb%teiligung Anwendung
findet, gilt u.a. §82 SGB XII fiir die Feststel-
lung der zumutbaren Belastung. Entspre-
chend gilt nach der Rechtsprechung des Se-
nats fiir die Feststellung der zumutbaren Be-
lastung im Rahmen der Heranziehung zu den

‘Kosten von Kindertagéseinrichtungen u. a.

§82 SGB XII, so dass sich in diesen Fillen die
Berlicksichtigung erufsbedingter Fahrt-
kosten nach §3 Abs.|6 der Verordnung zur
Durchflihrung des §82 SGB XII richtet (Be-
schlisse des Senats vom 20. April 2006 — 2
MB 5/06 - und 12| Januar 2009 - 2 LA
115/08). Aus dem stand, dass die Re-
gelung der Kostenbeftrége gemadll §§91ff.
SGB VIl keinen entsprechenden Verweis auf
die Vorschriften des gGB XII enthalt, ist zu
schlielen, dass daraufi insoweit nicht zuriick-
gegriffen werden soll.

Entgegen der Auffassung der Beklagten
spricht fiir eine Anwendung der Verordnung
zu §82 SGB XII auch picht, dass die danach
erforderliche Berechung einfacher vor-
zunehmen ist als nach den unterhaltsrecht-
lichen Leitlinien. Die |Beklagte hat insoweit
darauf hingewiesen, dass nach den unter-
haltsrechtlichen Leitlinien dargelegt werden
muss, weshalb die Benutzung 6ffentlicher
Verkehrsmittel nicht zumutbar ist, wenn die
Fahrtkosten 15 Prozent des sich nach Abzug
von Steuern und Sozialabgaben ergebenden
Einkommens (berschreiten. Diese Priifung
der Zumutbarkeit der Benutzung 6ffentlicher
Verkehrsmittel solle vermieden werden. Die
Berlicksichtigung der |n §3 Abs.6 Nr.2 der
Verordnung zu §82 SGB XIl genannten Be-
trage setzt nach der Verordnung allerdings
auch voraus, dass ein|&ffentliches Verkehrs-
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mittel nicht vorhanden oder dessen Benut-
zung im Einzelfall nicht zumutbar und des-
halb die Benutzung eines Kraftfahrzeugs not-
wendig ist, so dass auch bei Anwendung
dieser Verordnung die Zumutbarkeit der Be-
nutzung offentlicher Verkehrsmittel zu priifen
ist.

Gegen die Anwendung von §9 EStG im Rah-
men der nach §93 Abs, 3 Satz 2 Nr.2 SGB
VIl zu ermittelnden Ausgaben spricht, dass
beide Normen unterschiedliche Regelungs-
materien betreffen, welche keine Sachnihe
zueinander aufweisen. Nach §9 Abs. 1 Satz 1
EStG sind bei der Einkunftsart abzuziehende
Werbungskosten Aufwendungen zur Erwer-
bung, Sicherung und Erhaltung der Einnah-
men. Werbungskosten sind nach §9 Abs. 1
Satz 3 Nr.4 EStG auch Aufwendungen des
Arbeitnehmers flir die Wege zwischen Woh-
nung und Arbeitsstatte. Durch den Abzug
von Werbungskosten sollen — entsprechend
dem Grundsatz, dass Maflstab der Besteue-
rung die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
des Steuerpflichtigen ist — nur die Nettoein-
kiinfte mit Einkormmenssteuer belastet wer-
den (vgl. Thirmer in: Blimich, EStG, §9
Rdnr. 10). Eine sachliche Nahe zu dem Rege-
lungsbereich des §93 SCB VIl ist nicht er-
kennbar, Hinzu kommt, dass der Betrag, von
welchem gemaR § 93 SCB VIII weitere Belas-
tungen abzuziehen sind, nicht in den Netto-
einkiinften im Sinne des §9 EStG besteht,
sondern in Einkommen, von welchem u.a.
auf das Einkommen gezahlte Steuern bereits
abgesetzt worden sind.

Auf der Grundlage der danach anzuwenden-
den unterhaltsrechtlichen Leitlinien des
Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts
in der ab dem 1. Juli 2005 geltenden Fassung
ergeben sich Fahrtkosten in Héhe von mo-
natlich 597,60€. Dieser Betrag (ibersteigt
den pauschalen Abzug, kann jedoch gemaR
§93 Abs. 3 Satz 4 SGB VIl abgezogen wer-
den, da die Belastungen nach Grund und
Héhe angemessen sind und die Grundsitze
einer wirtschaftlichen Lebensfiihrung nicht
verletzen, Es ergibt sich mithin ein Einkom-
men des Klagers in Héhe von monatlich
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1192,75 €. Soweit das Verwaltungsgericht
von 1292,75 € ausgeht, handelt es sich of-
fenbar um einen Rechen- oder Schreibfehler,
welcher jedoch keine Auswirkungerf auf das
Ergebnis hat. Dieses Einkommen ist éi_er Stufe
6 der Kostenbeilragsverordnung zuzuord-
nen. Da bei der Eingruppierung jeweils die
Unterhaltsverpflichtungen fiir ein |anderes
(gleichrangiges) Kind zu beriicksichtigen ist,
ist gemal §4 Kostenbeitragsverordn{mg eine
Einstufung in die Stufe 4 vorzunehmen. Hie-
raus ergibt sich fiir ... ein Kostenbeitrag von
monatlich 250 € und fir ... ein Kostenbei-
trag von monatlich 100 €.

_ Anmerkung

Der Ansicht des OVG Schleswig, die Hohe
der berufsbedingten Fahrtkosten bFstimme
sich im Rahmen des §93 Abs. 3 Sat.lt 1 Nr.2
SGB VIl nach den unterhaltsrechtlichen Leit-
linien der Oberlandesgerichte (in Scrwleswig-
Holstein gemdlt den Leitlinien des Oberlan-
desgerichts Schleswig fir die erstenj 30 Ent-
fernungskilometer 0,30 €, fir die weiteren
Entfernungskilometer 0,20 € fiir |Hinweg
und Riickweg), kann — da strittig| - nicht
ohne weiteres zugestimmt werden. Nach
der Rechtsprechung des OVG Mipster ist
zur Ermittlung der Hohe der Fahrtkasten auf
§82 Abs.2 Nr.4 SGB XIl i.V.m. §3 Abs.6
Nr.2a der Verordnung zur Durchfithrung
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des §82 SGB Xl (monatlich 5,20 € fiir jeden
vollen Kilometer, den die Wohnung von der
Arbeitsstitte entfernt liegt, jedoch nicht
mehr als 40 Kilometer) zurlickzugreifen (vgl.
OVG Munster, Beschluss vom 17. Mairz
2009, Az.: 12 A 3019/08, m.w.N.; Be-
schluss vom 18. Dezember 2008, Az.: 12 E
1458/08; ebenso Mann in: Schellhorn/Fi-
scher/Mann, SGB VI, 3. Aufl. 2007, §93
Rdnr,21; zur Anwendung der steuerrecht-
lichen Vorschriften siehe VG Saarlouis, Urteil
vom 31. Oktober 2008, Az.: 11 K 455/07,
juris). Fur die Ansicht des OVG Schleswig
spricht allerdings, dass die in der Verord-
nung zur Durchfiihrung des § 82 SGB XII ge-
regelten Fahrtkosten der Hohe nach seit
1976 unverandert geblieben sind und in kei-
nem angemessenen Verhaltnis mehr zu den
tatsachlichen Fahrtkosten stehen.

Die Frage, in welcher Hohe berufsbedingte
Fahrtkosten anzuerkennen sind, ist deshalb
auch im Zusammenhang mit der Gewdhrung
von Prozesskostenhilfe bei der Priifung des
§ 115 Abs. 1 Satz 3 Nr. 1 a ZPO trotz der darin
enthaltenen Verweisung auf §82 Abs.2 SGB
XIl hochst umstritten (siehe hierzu OLG Ko-
blenz, FamRZ 2009, S.531; OLG Bamberg,
FamRZ 2008, S.1541, Anwendung der Ver-
ordnung zur Durchfiihrung des § 82 SGB XII;
OLG Karlsruhe, FamRZ 2008, S. 735, Anwen-
dung der unterhaltsrechtlichen Leitlinien; je-
weils m.w. N.).
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