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1 Anlage
Sehr geehrte Damen und Herren,

das Landratsamt Ravensburg hat uns das beiliegende Urteil des Verwaltungsgerichts Sigmarin-
gen vom 25. Januar 2005, Az.: 4 K 2105/03 zur Verfugung gestellt, das sich mit der Anwendung
von

§ 35 a SGB VIl b ei Vorliegen einer Legasthenie befasst. Das Verwaltungsgericht lehnt darin
eine seelische Behinderung im Sinne von § 35 a SGB VIl bei bloRem Vorliegen einer Legasthe-
nie ohne ausdruckliche Teilehabebeeintrachtigung ab. In den Urteilsgrinden betont es die Zwei-
gliederigkeit der Norm des § 35 a Abs. 1 SGB VIII, wonach eine Abweichung der seelischen Ge-
sundheit mit hoher Wahrscheinlichkeit langer als 6 Monate von dem fur das Lebensalter typi-
schen Zustand vorliegen muss (Nr. 1) und daher die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft be-
eintrachtigt ist oder eine solche Beeintrachtigung zu erwarten ist (Nr. 2). Nach Auffassung des
Gerichtes verbietet es sich, jede Beeintrachtigung in der Schule, die aufgrund der Legasthenie
eintritt, schon als Beeintrachtigung der Teilhabe am Leben der Gesellschaft zu definieren. Auch
eine drohende Teilhabebeeintrachtigung hat das Gericht bei Vorliegen von Legasthenie, die sich
insbesondere im psychosomatischen Bereich bemerkbar macht, nicht bestatigt. Es hat einen
Anspruch an den Jugendhilfetrager abgelehnt, aber die Verantwortung der Schulverwaltung zur
Erbringung angemessener Hilfestellungen und —leistungen herausgestellt.



Kritisch bewertet wird die schematische Betrachtungsweise des Landkreises in 3 Lebensberei-
che (Schule, Freundeskreis/Gesellschaft, Familie) und die daran anknipfende Bewertung von
Ausgrenzungen. Dazu hat der Landkreis Ravensburg mitgeteilt, dass keine rein schematische
Betrachtung erfolgt, sondern in jedem Einzelfall eine intensive Prifung hinsichtlich des Vorlie-
gens der Voraussetzungen des § 35 a SGB VIl vorgenommen wird. Allerdings sei es dazu wei-
terhin zwingend erforderlich, sich an einem Verfahrensschema und Kriterien, die die Ausgren-
zung an der Teilhabe am Leben benennen, zu orientieren. Damit werde eine Objektivitat in der
Fallbearbeitung ermoglicht und es werde vorgebeugt, dass die Feststellung des Vorliegens einer
seelischen Behinderung nicht der individuellen Einschatzung von Mitarbeitern anderer Fachdis-
ziplinen, z. B. der Medizin, Schule, Psychiatrie oder einzelner Mitarbeiter der Jugendhilfe Gber-
lassen wird. Das bisher praktizierte Verfahren werde daher weiterhin beibehalten und weiterent-
wickelt.

Aus unserer Sicht wird mit diesem Urteil die Verfahrensweise, wie sie in der Orientierungshilfe
fur die Jugendhilfe zum Umgang mit Lese-, Rechtschreib-, Rechenstorungen und dem Aufmerk-
samkeitsdefizit-Hyperaktivitats-Syndrom (ADHS) (vgl. Rundschreiben des Landkreistags Nr.
720/2003 vom 10. November 2003) bestatigt. Wir werden das Urteil auch dem Kultusministerium
Baden-Wdrttemberg und dem Landesgesundheitsamt zur Kenntnis geben.

Mit freundlichen GriufRRen

Trumpp
Hauptgeschaftsfuhrer
zum Dokumentanfang

vom 18.04.2005 von Heilemann, Christa

Anlage 1
Schriftstlick in Original-Ansicht (PDF-Format)
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Tatbestand

Die Klagerin begehrt von dem Bekiagten dle Ubernahme von Kosten emer Legasthenle- .

e

+ . therapie im Wege der Emghedemngshﬁfe

h-____..._._______________.._._—n-—-—

Dle Klagenn ist 13 Jahre alt. Sie besucht eine Realschule Am 13 02.2003 beantragte sie |
o 'bel dem Beklagten durch itre Eltern die Gewahrung von Jugendhiife im Form der Emghe-'
derungshllfe aufgrund der bei ihr festgesteliten Lese—Rechtschrelbschwache Die Eltem *
gaben an, dass der Klagerin trotz Bemuhungen die Enolgseriebnlsse fehlten. Sie wurcle-
sich im schulischen und privaten Berelch immer mehr den gestellten Anforderungen ent— '

ziehén. Dies wlrde zu verstérkien S&@hscheg, ‘W'P“ Qaus}lghen Schmﬁ# gkeitenm “,-g.;f
Sie, die Eltern, seien nicht mehr in der Lage diese Sttuation zu kompansm-an umﬂhe:w;

tigten fachliche Hilfe. Dle.Kiagenn _se[ a\uch ‘deutlich haufi ger krank als friher. Das Famili- -

_ enleben sei erhieblich beeintré‘_lchtigt.

-’»M o ".r_-

A% il

: - W T T TR
..._W'Mlt dem Antrag Iegte dle Klagenn einen . dlagnosttschen Kurzbencht Ees éod'ensee- .
Zentrums fur Legasthenie vom 03.02.2003 vor wonach sie an Legasthenie i in starker Aus-
‘ pragung leide. Schwachen in der. auditiven SprachlautverarbertUng bﬂedmigten die. vorhan-
'_ dene Dlskrepanz zwischen der a[lgememen Lern- und Le:stungsfahrgkeit ﬁhd %ﬂ Kompe- e
- tenzen im Lesen und Schrelben Nach den Kntenen der ICD-10 lage eine Entvwcklungs~
stérung vor. Die Klagerin zage sich gegenuber padagoglsch onen’ﬂerten zusatzllchen re- .
gelma[.’slgen auch haushchen Ubungen als nur wemg positiv beelnﬂussbar Psychorakti-
ve Symptomattken mit Krankheltswert als Reak’uon auf die’ Schwéchen wurden bei vielen
Betroffenen auftreten. Bei der K}agenn zelchneten sich vermeldende selbstwertherabset-
. ‘zende und psychosomatlsche Verarbeltungsfonnen ab. Zur Behebung der Schwache rei- -
, che schullsches Trainingsmaterial hicht mehr aus. Elne Forderung |m Berelch Schnﬂspra— _
che in Kombmat:on mit psychotherapeutlscher Hilfe sei indiziert. -
Weiter legte die klé:lgerin verschiedene Séhulzehgnisse \}ar Nach diesen erhielt sie in, 'c-ie-r'
Klassenstufe 3 in Mathematik und Deutsch die Note befnedrgend ebenso zum Abschluss
der Grundschule. Im Halbjahreszeugnis der Klasse 5 erh|elt sie in Deutsch die Bewertung
drei bis vier*, in Mathernatlk die Bewertung Jdrei minus®, Im Zeugms der Klasse finf er- ‘
_hielt sie in beiden Fachern die Note befnedrgend ebenso im Fach Enghsch Im Halbjah- :
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- reszeugnis der K!asse [ erh:elt sie in Deutsch und Englisch die Bewertung drei his wer“

in Mathematlk die Bewertung drei minus”™.

In einer Stellungnahme des die Kigerin behandeinden Kinderarztes vom 28.03.2003
R heilt eé ther 'anderem da,ss bei der Klég'erin eine ganz erhebliéhe Lese-
_Rechtschrelbschwéche Zu dlagnostlzneren sel ‘Aus der Legasthenie resultiere eine grawe—
rende Seibstwertprobiemahk und eine Somat151erungstendenz Die Klagerin bedrfe drin~ -

.gend einer psychlschen Enﬂastung, unter anderem in Form emer Legastheme—Therap;e

| 'Es werde eine hochfrequente Fﬁrderung empfohlen

- Am 07 04.2003 glng eln von dem Beklagten angeforderter Bericht der Realschule der Klé— :

e B

R

genn tber ihre Situation ein. In diesem heiBt es unter anderem z‘u den Letstungerr im Fach o

: Deutsch dass die Klagerin unbekannte Texte stockend und teilweise nlcht wortgetreu vor-

Jese. Dabei entstehende grammatlkallsche und semantische Ungereimthe:ten fielen der
\Klagenn nur bedingt auf. Im Bereich des. Schrelbens seien Regelkenntnisse vorhanden

Die Rechtschrelbung sel uberdurchschmtﬂlch schiecht. Fehler jeder Art und Weise wirden
gehauft angetroﬂ'en ‘Sie brauche zum Schrelben viel Zeit und -habe manchmal Scﬁw:eng- _

kerten Textréinder emzuhaﬂen Es lieRe sich kein wirkliches Fehlermuster erkennen. Im -

Fach Mathemat[k erfasse dle Klagerin neue Inhalte nur !angsam Nach léngerem Uben '

kénne 5|e Aufgaben nach emem vorgegebenen Schema I6sen. Die inhaltiiche Erfassung

von Textaufgaben bereite Schwierigkeiten. In Englisch sei ihr Lelstungsvennégen unter-
,durchschn:tﬂlch was zum groBen Tell auf: lhre mangeinden Vokabelkenn’m:sse zurlickzu-

' fuhren sei.

Sie klage immer wieder tber Kopféchmex'zen insbeSondere an Tagen vor'KIassenarbei— '

ten. Wiahrend der Klassenarbeiten sei sie angespannt und ruh!g, gerads in ihfen Problem-
fachern. Erfolgserlebmsse fohrten dazu, dass sie geldster werde, wahrend sie bei Mlsser-
fclgen -ruhtger und zuriickhaltender werde. Auf die Frage, ob Katja in die Klasse infegriert |
séi, wurde ausgefihrt, dass sie weder Mittelpunkt noch AuRenseiter der Kiasse sei. Sie -
WL“zi'dé geme mehr __Bewundérung_erfahrer_i. Sie setze sich fur die Belange dér Klasse und

der Mitschiller ein und verhalte sich kameradschaftlich. Auf Wunsch der Mutter sei die Kia-

gerin auf Legastheme getestet worden. Im Uberm&szeugms habe es keire Hlnwe:se auf -
Legasthenle gegeben. Es gebe ke:ne speziellen Forderstunden an der Schule Mit der

" n#chstgelegenen S.tutzpun_ktschule gebe es keine KooperationsmaRnahme.
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Am 30. 06.2003 gab das Kreisjugendamt eine soziélpédagogisché Stellungnahme zum 2
'Antrag der Klagerm ah. Aus diesem Bericht geht hervor, dass neben den vorgelegten Stel-.
- lungnahmen am 13.05.2003 auch ein Gesprach mit der Klagerin und ihrer Mutter stattge-
funden hat. in der Ste[!ungnahme wird unter anderem ausgefiihrt, dass es zwischen der
Klagerm und ihrem Vater wiederholt zu Meinungsverschiedenheiten, vor allem im Bereich
Hausaufgaben und Schule, kame. Mit ihrer Mutter verstehe sich die Kiagerin ganz gut, sie
fuhle sich integriert. Die Mutter der Klagerin habe berichtet, dass die Klagerin oft der Sun-
denbock der Famll:e sei. Sie werde fir Dinge verantwortlich gemacht fur die sie nichts
kénne. Es kame zu zahlreichen Stresssduatlonen Die Klagerin wadersetze sich h&ufig den
Anforderungen. Es sei dann nur schwer, an sie heranzukommen. Sie vergesse héaufig die -

Hausaufgaben und sei unsortiert und chaotisch.

Die Ki&gerin besuche die 6. Klasse Mit |hren Klassenkameraden vor allem den Madchen
komme sie gut aus. Sie habe auch Freundlnnen Mit den meisten Lehrern komme sie gut
aus. Ab und zu werde sie-von den Jungen der Klasse gehanselt. S:e habe Schmerigkeﬁen '

mit dem Schreiben. Sie besuche den Judoverein. Ferne gehe sie zum Jugendrotkreuz und

zum Gerateturnen.

Sle sei vorzeitig elngeschult worden Schwierigkeiten im Fach Deutsch seien den Eftern
- gegen. Ende der 2. Klasse erstmals aufgefallen. Gra\nerende Schwierigkeiten habe es ab
* dem Schulwechsel in der 5. Klasse gegeben. Es seien unterschiedlichste Formen des U-
_ bens versucht worden. Das Lemen mit der Klagerin sei aufwendig. Die Klagenn selbst sei

oftmals ganz verzweifelt. Es géabe haufig Streit und Tranen.

Zusammenfassend kommt die Sozialpadagogin zu dem Ergebnls dass weder im schuh-
schen. Bereich noch im Bereich der Freizeit von einer Ausgrenzung der Kiagerm gespro-
chen werden kénne. In Bezug auf die von der Mutter der Kiagerin erwahnten negativen .~
Se[bstverba[usahonen der Klagerin wie ,alles ist scheille, die Schule st doof, ich bringe
mich um“ sei eine .KontaktaL-_Ifnahme mit einer Beratungsstelle zu empfiehlen.
- Mit Bescheid des Landratsamts Ravensbhrg vom 01 .07.2003', der Mutter der Klagerin zu- -' _
-gestellt afn 04.07.2003, wurde der Antrag auf Eingliederungshilfe. abgelehnt. Zur Begriin-
dung wurde im Wesentlichen au'sgeﬁ:lhrt, dass die'Voraussetzungen des § 35a SGB VI
~ nicht voriagen, um Eingliederungshilie gewshren zu kénnen. Es bestehe danh ein An- -

~ spruch auf Eingliederungshilfe, wenn die seelische Gesundhe'rt_ mit hoher Wahrscheinlich-

LN
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. keit ianger als sechs Monate von dem fur das Lebensalter typischen Zustand abweiche.
und daher die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft beeintrschtig sei oder eine solche
Beeintrachtigung zu erwarten sei. Eine Beeihtréchtigﬁng der seelischen Gesundheit Sei
hinsichtlich der Legasthenie festgehalten. Weiter misse sich die Stérung aber in einer we-

_ senfclichén'Beeiﬁtréchtigung der Féhigkeit zur Eingliederung in die Gesellschaft nieder-
schlagen. Eine durchgefihrie Prifung des Fachbereichs Kinder, 'Jdgend und Familie habe
ergeben, dass eine solche seelische Behinderung weder vorliege noch drohe. In den for
diese Beurteilung maBgeblidhen Bereir_:he'n Familie, Schule Lmd Freizeit liege keine ein-

deutige Ausgrenzung vor.

Gegen diesen Bescheid legts die Klagerin am 21.07.2003 Widerlspruch' ein. Das Kraisju-

" gendamt blieb daraufhin bei der Stellungnahme vom 30.06.2003. Die Mutter'der_}f_(lég-eﬁn
Qab zur Begrfmdung' des IWiderspr'uchs im Wesentlichen an, dass bei der Klégerin gine
seelische Be_hinderung drohe, wenn _éie nicht schon vorhanden sei. In der Schule sei der
Kigdgerin haufig- Schlampigkeit, Unlust und Faulheit Llntersteltt w_ordeh.. Bei der Klagerin
drohe eine K}assenwiederholung, éin Schulwechsel oder ein Nichtbe_stehe'n der Ab-
schiussprtrfungen."Eine solche Auésit:ht sei nicht forderlich fur das Selbstwertgefuhl. Die
Klagerin verweigere sich stark in allen schulischen und pri\katen_ Bereichen, die eine Leis-
tung erforderten. [nébesonderé erledige sie ihre Hausaufgaben wiederh'blt nicht. Es sei fir
J die Klagerin kaum moglich, sich Uber die Schule zu profilieren. Sie weiche auf andere
. Méglichkeiten wie den Sport und andere Freizeitbeschaftigungen .aus, bei denen nicht
nabh- Rech;cschreibur;g und Lesevennfjgen gefragt werde.' lhr sei kein Verein bekannt, der -

in der Beitrittserklérung nach Legasthenie ffgige und deswegen den Beitritt vehgve_igere 0-
der Ki‘mdigungen ausspreche. Médéhén in der Pubertat seien bei Proﬁlenﬁen im Selbst-
wér‘tgeﬁjhl hin'sichtlich, Ni_k'otin, Alkohol und Drogén stark gefahrdet. |hr seies 'uhver'stéind—
lich, dass ihrer Tochter behordlicherseits erst geholfen werden solle, wenn es fast zu spat

sei, well Sc'hulph_ob]e, Leistungsverweigerung und -d.er Rttékzug aus der Gesellschaft ein
normales Leben unméglich machen wiirden. IS_i-ch im jugendlichen Alter duréh Sport und

. _Fréizei’ﬁ in die'Gesellschaﬁ:_einzugliedem nitze nichts, wenn man spiter F_(éinen Ausbil-

| dungspiatz oder Arbeit finden kénne.

Mit Besche_jd vom 06.10.2003, mit einfacher Post am 06.11.2003 an die Mufter der Kidge- .
rin verschickt, wurde der Widerspruch durch das Landratsamt Révénsburg zufﬂbkgéWie—
sen. Zur .Begri_.'mdung' wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass eine seelische Behinde-
rung far die Erfillung des Tatbestands des § 35a SGB VIl erforderlich sei. Die sei nach
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| §2SGB IX 'dan_n gegeben, wenn eine Abweichung von dem flr das: Lebensalter typischen
Zustand der seelischen Gesundheit vorfiege, die mit hoher Wahrscheinlichkett langer als
. sechs Monate andauere und durch diesen Zustand d:e Teilhabe am Leben in der Gesell- -
schaft beemtrachtlgt sei. Eine Behinderung drohe, wenn dle Beeintrachtigung der Teithabe
| .am Leben der Gesellschaﬁ zu erwarten sei. Es gehe nicht um den zu erwartenden Eintritt
- der seelischen Storung, sondem um die zu emfartenden Tellhabebeemtréchtlgung Schul-
. probleme oder -angste seien nicht ausreichend _Eine neurotische Entwmklungsstﬁrung _
- liege erst. dann vor, wenn Probleme wie auf Versagensangsten beruhende Schulphobie;
- totale Schul- und Lemverwelgerung, Ruckzug aus sozialen Kontakten, Veremzelung in der
‘Schule oder dergielchen hinzutreten wirden. Ein Mensch sei erst-dann von Behmderung
- bedroht, wenn der Eintritt einer solchen Behlnderung mtt hoher Wahrscheinlichkeit, also .
' wesenthch mehr als 50 %, zu emarten stehe In zwei ‘dér drei Berelche $chule Famihe '-
‘und Frelzert rntisse es zu einer Ausgrenzung gekommen sein um eine seelische Behinde-
'rung bejahen 24 kdnnen. Im schulischen Bereich und im Bereich der Freizeit kdnnten sol--

che Ausgrenzurrgen auf keinen Fall fesigestelit werden s0 dass der W'derspruch zurl‘.’lck—_

zuweisen sel. '_ - BN

Gegen diese Entsche}dung hat dle Klagenn am 21.11.2003 Klage erhoben Zur Begrun-
' dung wird im Wesenthchen ausgefuhrt dass bei der Klagerin unzweifelhaft eine Legasihe—
| me vorlége. Es el aufgrund dieser Erkrankung zu einer psychoreaktrven Stdrung gekorn-
men. Die. K]égenn leide an Angstzustanden Schlafstérungen und einer depressrven Ver-
stimmung. Seit Marz 2003 ‘erhalte die Klégenn Therapiestunden, deren kostenmaBige
- Ubermnahme nun begehrt werde Der Klagerin stinde ein’ Anspruch ‘hierauf aus § 35a
Abs 1 SGB VIl zu. Die Klégenn sei zumindest von einer Behlndemng bedroht. Sie erfah- -
rein der Rea!schuie keine besondere Férderung. In’ elner vorgelegten Stellungnahme des
behandelnden Kmdera:ztes vom 19.02. 2004 heilt es unter anderem dass die Klagerin’
'aufgrund ihrer Normalbegabung be: emem uberdurchschnittlichen lntell[genzquotlenten' '
von 125 in der Lage sel, ihre Situatlon im Klassenverband und gegentiber Gleicha!tngen
U reflektieren. Sie nehme ihre Probleme wahr. Sie eriebe sich daher als minderwertiger
und schwécher als thre Altersgruppe Sie entwnckele depressive Zuge ziehe sich stark
zuriick.. Dle Integratior in die Gemelnschaﬁ sei stark geféhrdet Die seelische Entmckiung
sei bereits jetzt bedroht. Sie zesge extreme Vermeidungstendenzen i in Bezug auf die Schiu- -
-Ie Das opposmonelle Verhalten im Familienverband sei sekundar und damit Ausdruck der
Angstabwehr AuBerhalb der Schule bestehe die Bereitschaft zu sozialem Engagement -

" und Aktivitaten..

- . . O
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| Dne Kl&gerin beantragt
die Beklagte unter Authebung des Bescheids des Landratsamts Ravensburg vom

01.07.2003 Lg‘nd des _W:derspruchbeschelds des Landratsamts Ravensburg vom
06.10.2003 zu verpflichien, ihr dieKcsten‘ der Legasthenietherapie am Bodensee-
zentrum far _Legasthenie_' in Héhe von 178 EUR pro Monat ab dem 01.03.2003 als |

| Eing[iedérungshi-lfe zu bewilligen.

Der Beklagte beantragt,
' die Klage abzuweisen.

Zur Begrijndung'v.vird im Wes‘ent_licheh ausgefiihrt, dass die Kiagerin 'weder seelisch be-
hindert sei noch von einer soichen Behinderung bedroht sei. Dies gehe aus den Feststel-

_ lungern des Sozialen Dienstes in der Stellungnahme vom 30.06.2003 hervor. Dies gel;te
' a_u_ch nach einer nochmaligen Uberprifung der S_tell'ungnahme weiter. Die _Legasthenfe
- liege unzweifelhaft vor. Diesreiche zur Bewiiligung von Eingliederung'shilfe aber nicht aus.
Nicht jede Lese- Rechtschreibschwéch_e'fi]hré zu eihei"see!is'chen Stémhg. Es get;e einei”
_Wesentlicheh ‘Unterscheid zWisqhén einer gravierenden Seibstwértﬁoble’hatik und einer
psychoreaktiven Stérung. Von letzterer sei in der Stellungnahme des Bodenseezentrums
auch nicht die Rede. Eine zweite Diagnose neben der Legasthenie werde nicht ges-tellt '
Insbesondere sei kelner der vorgeiegten arzthchen Stellungnahmen zu entnehmen dass
bei der Klagerin eine Personllchkertsstorung vorliege. Nach den dem Beklagten voriiegen-
den Stellu_ngnahmen sei eine voilige Schul- und Lernvemergerung nicht zu er_kennen.-Da-
| zu missten erhebiiche Fehizeiten vorliegen und Leistungsnachweise nicht erbracht wer-
den. BloRe Schuléngste béeinﬂussten die_ Fahigkeit dér Teilnahme am Leben in de_r-Ge—
meinschaft nicht entscheidend gériug. Der Umstand, dass die Schule ihre Verpilichiungen
Cozur Bereitsfe_lll.mg van Hilfsangéboten nicht. nachkomme, kuﬁnne' nicht die Anforderungen

an den Tatbestand des §-35a SGB Vil verandern. -

Das Gericht hat mit Beschluss vom 19.04.2004 Beweis durch Einholung eines Sachver-
standlgengutachtens erhoben. Im Wesentlichen ging es um die Fragen ob die Kiagenn
tiber die Legasthenie hinaus.an weiteren Erkrankungen der seelischen Gesundhett leidet .
und ob Aussagen zur Wahrschelnhchklelt, dass sich die Klagerin in Zukunft aus jedern so-
zialen Kontakt zuriickziehen wérde, mégﬁch seien. Wegen der Einzelheiten wird _auf‘.den

Beschiuss der Kammer verwiesen (GAS 52 f.)



| | - -8- o

i o . . , ) I . g
Der gerlchthche Sachversténd:ge hat in seinem Gutachten vom 23.11 2004 im Wesentlx- ’
chen festgestellt, dass die Kiagerin im Verg[elch zur schulstufenbezogenen Norm eine
noch durchschnittiiche intellektuelle Leistungsfahigkeit aufweise. Auf der emotlonalen Ver-
haﬁensebene ergebe sich das Bild einer Jugendlichen mit bestehenden Auﬁélllgkeﬁen im
Bereich aggresswer!dlssozlaier Verhaltensweisen und andererseits mit bestehenden sozi-
alen le:stungsbezogenen aber auch al!gemelnen Angsten und emhergehender erhohter .
" Schuluniust. Im klinisch-psychiatriscehn: Bereich liege keine Diagnose vor. Es ~gebe sub—,

klinische Symptome giner Angst- und Somat:sxerungsstbrung Es bestnnden auch eimge
~ Symptome einer auf den famifiaren Rahmen beschrénkten Stérung des Soaalverhaltens :

ohne dass dlese Symptome die Vollkriterien dieser Diagnose erfuliten. Es bestehe eine

e Lese-Rechtschreibstﬁrung, ‘die aktuell 8iné deutliche’ Besserung zeige. Die Intefigenz sel -

durchschnittiich. Kérperllch sei als Erkrankung eine Migréne zu dlagnosﬁmer‘en Abnorme
psychosoziale Belastungen seien aktuell nicht aufzufinden. Anamnestisch fiege durch die
B!oEsteiIung in der Schuie ein solcher Be!astungsfaktor vor. Auf der Ebene des Funktlons-
niveaus se| eine malslge Beemtrachtlgung aufgrund der F'robleme in der Schule anzuneh-
~ men. Die Klégenn zeige Schuluniust, friher kombiniert mit Schulangst und -verweigerung.
" Inzwischen. habe sich eine Glelchguttigkert emgestellt Sie habe einen Freundeskreis mit

. mehreren Freundinnen und einen Freund Sie nehme am Veremsleben teil

Dle familiare lnteraktion sei durch die schulischen Probleme, die FordermaBnahmen und .
die problematlsche Hilfesuche der Kindseltem negatlv verandert. Die Kindsmutter habe &in
mbwaientes Verhaltnis zur Klagerin entmckelt Es bestehe eine Geschmstemvalrtat zum
. Bruder der die Schule problemlos absohnere Eine Legasthenietherapie vermindere die
 Hauptursache fur das schulische Versagen. Chne Legasthenletherapte bestunde die

" Symptomatik weiter fort. Bei rechtzeitiger Intervention waren emrge Symptome mit hohet
Wahrschemllchkert verhindert worden. Bei der Kiagerin bestehe keine aUSgeprégte psy-
'chxsche Storung Man finde subkhnlsche Symptome Es bestehe keine Behandlungsmdl—

_katlon. o

Die Klagerin habe ein Verhaltensmuster hmsnchtlrch der Priffungsangst und der Lemver—'

" ‘weigerung ausgeblldet Ein Ruckzug aus dem auBerschullschen sozialen Kontext ﬁnde

| nicht oder nur gering stait. Sie entziehe sich aber zum Teil den schulischen Anforderun—
~gen. Die Tendenz schlechte Letstungen nicht mehr als wichtig anzusehen, sei keine ge-
i lungene Goplngstrategle Die Gielchgurbgkert fihre zu einer emotionalen Entspannung
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Dies sel Iangfnstlg abet eher ungunstig Eine Quantif znerung der Gefahrdung des gesell—'

schaftlichen Ruckzugs sei nicht mbghch daein komplexes Verha!tensmuster vorliege, das
durch den Begmn der Pubertat akzentuiert werde. Dies kdnne sich auf das psychosoziale
Funktlonsnlveau niederschlagen. Dort Ilege eine maB}ge soziale Beemtrécht;gung vor. Im

November 2003 darfte der Zustand der Klagerin nicht besser gewesen sei.

Bei der Klagerin liege zwé'rfelsfrei eine 'Legasthenié vor, wenn auch die Diskrepanz zwi-
schen erbrachten Lelstungen und vorstellbaren Lelstungen bei we:’cem nicht so groE sei,

.Wie dies in den Vorbefunden geschildert worden sei. Die Feststellung einer ﬁberdurch—

schnittlichen lntelllgenz beruhe auf einem Befundirrtum. For Teilhabedefizite gebe es re-
trospektw elnlge Anhaltspunkte zB. die Somaﬂsnerungsproblematlk die familidre Belas-
tung usw.. Zum jetzigen Zeitpunkt habe sich die Kidgerin mit ihrer Problematik arranglert

- und sei in der Teilhabe wohl nicht mehr starker beeintrachtigt. Dies sei sicher auch auf die

durchgefuhrten Unterstlitzungsmafnahmen zuruckzqfuhren. Sie seien erfolgreich gewe- -

sen.

Hmsnchthch der weiteren Einzelheiten WIrd auf die schnftllchen Ausfﬁhrungen im Gutach-
ten verwiesen (GAS 58- 82) ' '

Dem Gericht lagen die Behérdé?nakten vor. Auf diese wird wegen der weiteren Eir;z’e’lheil o

ten ebenso verwiesen wie auf die Gerichtsverfahrensakten.

. Entscheidungsgriinde

) D__ii_e'Ki'ag'e hat keinen Erfolg.

 Sie st jedoch in vollem Umfang zuléssrg Dies gilt auch soweit, als mit der Klage iber den
B | Zeltpunkt des Ergehens des Wderspmchbescherds der entgegen der Vorschrrﬁ des § 73
" Abs. 3 Satz 1 VWGO nur bekannt gegeben und nicht zugestel!t worden ist, die Verpﬂlch-

tung zZur Lelstungsubemahme begehrt wird. Zwar ist ein Hllfeanspruch in e:nem Rechts—
streit um die Gewahrung vor Jugendhlife ebenso wie von Soz:alhllfe regeimaBig nur im
Zeitraum bis zur letzten Vemaltungsentscheldung, also bIS Zum Erlass des W'derspruchs- .
bescheides, Gegenstand der gerichtlichen Kontrolle. Eme Ausnahme von diesem Grund-

_satz gitt aber dann, wenn die Behdrde den Hilfefall statt fur den deni Bescheld nachstlie-

: genden Zah[ungszeltraum fur elnen langeren Zeitraum geregelt hat Wéhrend eine Dauer-
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~ bewilligung nicht in Betracht kommt und demgema& auch Lelstungen der Jugendhitfe nicht - -
fur alle Zukunft zugesprochen werden kénnen, ist eine Bewulhgung fur langere Zeltab—
schnltte nlcht ausgeschlossen sondem im Interesse der Effektivitdt der Hllfegewahrung in
besonders gelagerten Fallen unter Umstanden sogar angezeigt. Ein solcher weiterrel- .'
| _'chender Be\nnlhgungszeltraum braucht nicht ausdriicklich benannt zu sein, sondem kann
~ sich aus dem maEgebhchen Bescheid auch durch Auslegung ergeben (BVerwG Urt. v.
08. 06 1995 5 C 30/93 -, NVWZ-RR 1996, 510 f). Gleiches muss for den Fall der Ab!eh- :
nung der Le:stungsbemlllgung gelten, wenn die MaRnahme nur bei einer Iangerfnstlgen_
' Durchfithrung sinnvell und erfolgsversprechend erscheint und eine abschmttswe:se Bewik-
ligung, bel der die Zeltabschnrtte durch das Ergehen eines Bescheids oder Widerspruch— _
; bescheids geblldet werden der. MaBnahme und dem zu fordernden Jugendlichen nicht .
gerecht werden kénnte So hegt der Fall hier, da eine mch'c am Schu!jahr bnenﬁerte Férde-
rung den spezlﬁschen Anforderungen der Legasthemetheraple nicht gerecht werden k8n-

- nen.
" Die Klage ist jedoch unbegrindet.

Die K}agenn hat keinen Anspruch auf die gettend gemachte Bemlllgung von Exnghede—
~ rungshilfe’ nach § 35a SGB VIII. Daher emrelst sich die Ablehnung ihres Antrags durch den
'Bek!agtenvertreter nicht als rechtsmdng Sle wird dadurch auch nicht in eigenen Rechten_ |
verietzt (vgl § 113 Abs 5 Satz 1 WGO)..

"Dle Klagenn erfilit den Ta’tbestand des § 35a Abs. 1 SGB VIII nicht. Nach § 35a Abs 1. '_ :
SGB VIl in der Fassung vorh 19.06.2001 (BGBI |, 1046) haben Kinder und Jugendliche
Anspruch auf Elnghederungshllfe wenn lhre seehsche Gesundheit mit hoher Wahrschem-
g llchkelt 1énger als sechs Monate von dem fir ihr Lebensalter typlschen Zustand abweicht ‘
“(Nr. 1) und daher ihre Teilhabe am Leben in der Gesellschaft beelntrachhgt ist oder gine _ |

solche Beelntrachtigung zu erwarten ist (Nr. 2)

-
!

'Die seellsche Gesundheit der Kl&gerin welcht unstreitlg langer als sechs Monate von dem .

' fur ihr Lebensalte: typlschen Zustand ab. Sie leidet an Legastheme (iICD-10 F.81.0). Dies
. . bestétigt-das Bodensee Zentrum far- Legasthenle Ihl' behandelnder Kinderarzt wie auch R
. der genchthche Sachversténdlge Aufgrund des Sachversténdlgengutachtens steht fir das
Gencht fest, dass darliber hinaus bei der Kiagerin keiné weitere Beetntréch’agung der see-.
hschen Gesundheit voriiegt. D|e Betelhgten haben gegen dlese Fests’tellung des Sachver- ;
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standigen (Seite 17 1. des Gutachtens) keine Einwande erhoben. Das Gutachten gibt auch

‘ ~ keinen An!ass, an der Richtigkeit der Feststeliung zu zweifeln.

_ Jédoch liegt nach Uberzeuguﬁg des Gerichts bei der KI"a‘_gerin seit Marz 2003 bis zum Ta'g -
" der mundlichen Verhandlung weder eine Besintrachtigung dér Teilhabé am Lébeh in der -
 Gesellschaft im Sinne des § 35a SGB VIl vor noch droht oder drohte eine solche. Dies
“ergibt sich aus dgm geﬁchtiit:h_eﬁ Sachversténdigénguta?qhten wie auch den Ausfuhrungen
- 'der Sozialpadagogin des 'Juge_ndamtes des Bek]agten Teilhabe bedeutet die aktive und

selbstbestimmte Gestaltung des gesellschafthchen Lebens (vgl. Stahler / Wimmer, Die

. Neuordnung des Rehabilitations- und Schwerbeh:ndertenrechts NZS 2002, 5§70 ff.). Die-

se Teilhabe ist settens der KIagenn nlcht beemtrachtlgt '

Zu Recht welst der Beklagte in dlesem Zusammenhang darauf hln dass die Klagenn im
. au&erschulrschen Bereich 1ntegnert ist. Sle hat einen Freundeskrels und einen Freund
. Fetner ist sie gesellschaﬁhch engagiert, namlich in der ._Jugendorgamsamn des Deutschen '
Rbtgn Kreuzes sowie im Sport(rerein. Der Umstand, dasé sie dort in letzter Zeit woh! Weﬁ- -
*kampfen gegentber weniger aufgeschlossen ist als sie dies schon einmal gewesen ist, |
‘vermag an dieser Einschétzu'n_g nichts zu én(jém, da die lhtegration in der Geseilscha_ft
zwar durch die aktive Betétigung im Sportverein dokumentiert wird, ein ablehnendes Ver-
halten gegennber Wettkampfen hmgegen eher eine allgemeine gesellschaﬁhche Entwick-
[ung unter Jugendlicher - insbesondere in der Pubertit - darstellt und die’ Integration. und |

_Teilhabe hinsichtlich der Aktivitaten des Sportverems mc:ht in Frage stellen kann.

Ebenso ldsst 51c:h im Bereu:h der Schule eine aktuell varliegende Teilhabebeetntraohtlgung ‘
_im Sinne des § 353 SGB VIII nicht feststellen. Es ist hier darauf hlnzuwetsen dass nicht
schon die Legasﬂ'leme selbst diese Tellhabeb*eemtréchhgung darstellt oder zwmgend her-
Vorrufen muss, was aus der Zweuglledngkelt der Norm des § 35a Abs 1.8GB VHI bereits
zu schheBen ist Damit verb[etet es.sich, Jede Beeintrachti _!M in der Schule die aufgrund,_ :

- P P T T PR
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der Legasthenle eintritt, schon als” Beemtrachtlgung der Teithabe am Leben der Gesell— ,
.‘schaft zu definieren. Dies ist auch interessengerecht, da es pnmar dle Aufgabe der Schule
ist, eine Lese— Rechtschretbschwache ‘durch geelgnete MaRnahmen zu beheben oder in
ihren Auswm-(ungen abzumlidem Es ist daher nlcht verfehlt in Fallen der Legasthenle weit *
. mehr ais ubhche schulische Probleme im Fali mangelhaﬁer Rechtschrelbe- und Lese[els- -
‘ tung zZu fordem bevor ein Anspruch auf Emgllederungshilfe entstehen kann Die geSeII- :

schaftllchen Nachtelle elner weniger erfolgreichen Absolvierung der Schulzeit mit der Gev-
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fahr Nachteile bei der Suche nach einem Arbertsplatz zu erlezden kann also fiir sich allei-
ne den Tatbestand des § 35a Abs. 1 Nr. 2 SGB VIl nicht erftllen, sofem diese Nachteile
. ausschhe&hch auf der Legastheme beruhen (aA VG Dusseldorf, Urt: v. 28.07.2003 - 19 K
8067/01 -, juns) da das Vorliegen der Legasthenie nur einen Teil des Tatbestandes des '

- § 35a Abs. 1 SGB VI ausmacht und die Norm einen selbststandlgen zweiten Tatbe-
' standstetl be51tzt Eine weitergehende Tellhabebeemtrachtlgung in Bezug auf den schuli-
| schen Beraich vermag das Gericht nicht zu erkennen Eine solche Benlntrachtlgung konn-
te in einer komp[etten Vemelgerungshaltung gegenuber schulischen Angeboten und Leis-
. tungserfordemtssen Ilegen welche bei der Klagenn nicht festgestelit werden kann Weder
die festgesteltte Schulunlust noch die Lels’fungséngsthchkert (Gutachten S. 20) sind so-

. ausgestaltet, dass die Kiagenn gar nicht- mehr am Schulleben te:lmmmt sich abkapselt.
oder ausgrenzt bzw. ausgegrenzt wird. Dles erglbt su:h auch aus dem’ Bencht der Schule, -
a_uf welchen der Beklagte zu Recht hmwel_st. Dass die Klagerin eine erhebliche Gleichgiil-

'tlgkeit gegentiber der Schule und ihren Leistungsanforderungen entwickelt hat, ist zwar |

hinsichtlich ihrer Zukunftschancen nicht positiv zu bewerten, jedoch keinesfalls als Beein-
trachtlgung der Teilhabe am Leben der Geselischaft einzustufen. Eine solche Einstellung
fiahrt namlich noch nicht zu einer erhebllchen Beemtrachtlgung der aktwen und selbstbe-
_stlmmten Teilnahme am gesellschaftiichen Leben. Insbesondere ist den deni Gericht vor-
gelegten Zeugmssen zu entnehmen, dass die Klagenn keine komplette Lezstungsvenvel-_'_ :
, gerungshaltung elngenommen hat, da"sie dle jeweiligen Klassenziele lmmer erreicht hat.
" Es erschemt nach den Feststel!uhgen des Sachverstandlgen auch so zu sein, dass die-
Noten nicht durch eine Uberdurchschmttilche Intelligenz der K!agenn erreicht werden kan-
 nen, sondem dass die Ergebnlsse in der Schule auch ohne die vorliegende Legasthenle
bei der nur noch durchschnrrthchen Intelhgenz" nlcht signifikant besser sein wUrcIen

Im 'Bereii::h' der Familie scheinen n’ach dem gerichtlichen -Séchvers‘téﬁd'i.gengutéchten die
-grﬁ&ten Probleme zu liegen, ohne dass in diesem Bereich schon von einem Teilhabedefi-
- zit auszugehen ware. Insbesondere kommt der Gutachter hier zu dem nlcht angegnﬁenen
_Ergebms dass neben den schulischen Probleme die Forderrnal&nahmen selbst und die

Hilfesuche der Eltern der Klagerin die famlllare lnteraktlon negativ beemﬂussen

- Die Anh'altspdnkte' welc'he in defn Gutachten. retrospekti\}r far das Vorliegen eines Teilha-
bedefizits gesehen werden, relchen mcht aus, um for die Vergangenhelt fur die. Zeit des '
~Andauemns des Verwaltungs— oder Klagverfahrens ein solches Tellhabedeﬁzn auch tat-
" sachlich bejahen zu kdnnen. Insbesondere ist aus der Priffungsangst keine umfangliche
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Vemelgerungshaﬂung in der Schule entstanden. Noch einmal ist zu betonen dass
schiechte schuhsche Leistungen’ aufgrund der Legasthenie fir sich betrachtet kein Tellha—
bedeﬁznt im Sinne des § 35a SGB Vil begmnden kdnnen. Bei einer umfassenden Wﬁl‘d[—--
gung aller Umstande relchen d:e in der Famlhe am deutlichsten zy Tage tretenden Prob-

leme der Klégenn bezliglich ihrer Integration nicht aus, von’ einer vorhandenen Ausgren--

- zung und' damlt der Erfiillung des Tatbestands des § 35a Abs. 1 SGB V}II spreohen zu

konnen

Auch eme drohende Teﬂhabebeemtrachtxgung vermag die Kammer nlcht Zu erkennen

* . Hier mUsste es E)berw:egend wahrschesnhch seln dass eine Teilhabebeemtrachtigung in
- der Zukunﬁ emfreten kénnte. Dies konnte der Gutachter nicht bejahen Auch msowelt smd -

. seine Feststellungen nlcht angegnffen worden. Anlass zu Zwelfeln”besteht auch msowert 3

nicht.’ Der Urnstand dass das Arrang;eren mit der Problematik seitens der Klagerirt nach
Ansicht des genchtllchen Sachverstandlgen zum Teil auf die durchgefuhrte Unterstut- ‘
zungsma&nahme zurlckzufihren ist, ver'mag hier auch fiir die Vergangenheit kem abwel- -

: chenc_]es Ergebnis zu rechtfert:gen.. _Es_ ist auch vom Beklagten nicht in Abrede gestellt, :

dass eine spezielle Forderung der K]égj’erin wiinschenswert und auch sinnvoll ist. Es ist
erfreuhch dass diese auch zu einer Verbesserung der Sltuairon der Klagerin beigetragen
hat. Allerdmgs bleibt es fur das Gericht dabei, dass die Gefahrdung der Abkapselung oder _

' Ausgrenzung der Klagenn auch bel Unterbleiben der Therapze aus den vorhegenden

‘ Stellungnahmen Attesten und’ Gutachten nicht mit ubenmegender Wahrschelnhchke:t 2u

bejahen ist, nachdem der Klagerin seit der Antragste!lung im Februar 2003 regelméBlg-
nomale soziale Kontakte sowohl mit Mrtschulem als auch mit Glelchaltngen im Sportver-
ein bescheinigt worden sind. Auch hier sind die famili&ren Probleme die seit der Antrag-

_ " steliung wohl bestanden haben dtrften, alleine nicht geeignet, um von ihnen auf eine be— _
'vorstehende gesellschaﬂlrche Abkapseiung der K!agenn zu schhe[!.en .

Es sei noch angemerkt dass der Hmwens der Mutter der Klagerin in der Wderspruchsbe—
- grindung, dass es unverstandhch sel dass der Tochter behordhcherselts erst dann gehol- *

fen werden solle, wenn es aufgrund von -Schulphobie und einem Rhckzug aus der Gesel!—

schaft e:genthch schon zu spét sel den ‘Kemn des Problems fiicht trifft. E mghederungshlife

ist demjenigen zi gewahren, der mcht ‘mehr in die Gesellschaft eingegliedert ist oder der-\r h

- —

-kurz vor diesem Zustand steht. Legastheme ist gerade nicht das Paradebeispiel einer Er-

krankung, die rege!mé&lg .ZU dlesen ganz gra\nerenden Folgen fiihrt. Es ist hier i in erster .

' Linie Aufgabe d der Schulverwaftung, die angemessenen Hilfestellungen und -Ieistungen B

LN
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| bereit zu stellen. Ein Eintreten der Jugendhilfe ist im Falle des Vorliegens einer Lese-

_ Rechtschreibschwéche nicht die Regel.

et

' Abschiietsend' ist seitens des Gerichts noch darauf hinzuweisen, dass die Kammer erhebli-

che Bedenken gegen die schematische Betrachtungsweise dreier Lebensbéreiche (Schu-

e r——

- l-e: Freundeskreis/Gese[lschaﬁ, Faf‘nilie) und die daran énkm‘.]pfen_de schematische Bewer-

tung von Ausgrenzungen, die _nac:h Auffassung der Behérde in zwei von drei Bereichen

- voriiegen misse, um von einer seelischen Behinderung sprechen zu konnen, hegt. Es

durfte vielmehr eine einzelfallbezogene Bewertung vorzunehmen sein. Dies gilt insbeson-

d_ére auch fur die Feststeliung einer drohenden seelischen -Behinderung. Der komp!exé

_Beréich der see‘[ischeh'_Behinderung verbietet vermutlich jegliche schematische Betrach-

fungsweise.

* Nachdem die Kidgerin unterlegen ist, hat sie die Kosten des Verfahrens zu tragen, § 154

Abs. 1 VWGO..Das Verfahren ist gerichtskostentrei, § 188 Satz 2 VwGO.

Rechtsmittelbelehrung: | ". . ‘ -
‘Gegen dieses Urteil kann innerhalb eines Menats nach Zustellung des vollstandigen Urteils beim Verwal-

tungsgericht Sigmaringen schriftiich die Zutassung der Berufung beantragt werden. Der Anirag muss das
angefochtene Urtell bezeichnen. Die Rechtsmittelschrift muss spatestens am letzten Tag der Frist bei Ge-

- richt eingehen.

Innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung des vollstandigen Urteils sind die Grinde darzillegen, aus de-

nen die Berufung zuzulassen ist. Die Begriindung ist,

soweit sie nicht bereits mit dem Antrag vorgelegt wor-

den ist, beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg einzureichen gHaUSansbhﬁft Schubertsirasse 11,
68165 Mannheim; Postanschrift: Postfach 103264, 68032 Mannheim). Uber die Zulassurig entscheidet der
Verwaltungsgerichtshof Baden-Warttemberg durch Beschluss. Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

PN
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. ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des Urteils b_esfehen,

die Rechtssache besondere tats#chliche oder rechtiiche Schwierigkaiten aufweist,

. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat,

das Urteil von einer Entscheidung des Verwaltungsgerichitshofs Baden-Wnrttemberg, des Bun-
desverwaltungsgerichts, des gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshofe des Bundes oder .
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

‘wenn ein der Beurteilung des Berufungsgerichts unterfiegender Verfahrensmangel geitend ge-

macht wird und vorfiegt, auf dem die Entscheidung beruhen kann.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, soweit er einen Antrag stellt, durch einen
Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschufrahmengesetzes
mit der Befahigung zum Richteramt vertreten lassen. Dies gilt auch far den Antrag auf Zulassung der Beru-

fung.

Juristische Personen des dffentlichen Rechts und Behdrden konnen sich auch durch Beamte oder Angestell-
te mit der Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im hheren Dienst, Gebietskdrperschaften auch
durch Beamte ader Angestelite mit Befahigung zum Richteramt der zustindigen Aufsichtsbehdrde oder des
jeweiligen Spitzenverbandes, dem sie als Mitglied 'angehdren, vertreten lassen. In Angelegenheiten der.
Kriegsopferfarsorge und des Schwerbehindertenrechts sowie der damit in Zusammenhang stehenden Ange-
legenheiten des Sozialhilferechts sind vor dem Verwaltungsgerichtshof als Prozessbevollmachtigte auch
Mitglieder und Angestellte von Verbanden im Sinne des § 14 Abs. 3 Satz 2 des Sozialgerichisgesetzes und
von Gewerkschaften zugelassen, sofem sie kraft Satzung oder Volimacht zur Prozessverfretung befugt sind.
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‘In Abgabenangalegenheﬁen smﬂ vor dem Vema!tungsgenchtshof auch Steuerberater und Wrtschaftsprufer
- zugelassen. In Angelegenheiten, dié Rechtsverhaitnisse im Sinne des. § 52 Nr. 4 Vemaltungsgenchtsord-

nung betreffen, in Personalvertretungsangelegenheiten und in Angélegenheiten, die in einem Zusammen-
hang mit einem gegenwartigen oder friheren Arbeftsverhaltnis von Arbeitnehmermn im Sinne des § 5 Arbeits-
gerichtsgesetz stehen einschiieRiich Prufungsangelegenheiten sind vor dem Venuaftungsgenchmof als Pro-
zessbevollméchtigte auch Mitgiieder und Angestellte von Gewetkschaften zugelassen sofern sie kraft Sat-

-zung oder Volimacht zur szessvertremng befugt smd

Anschnftan des Verwaltungsgerlchts . ’
Rausanschrift: Verwallungsgericht Sigmaringen, Karlstralte 13 72488 Sigmaringen

- Postanschrift Verwaltungsgericht Sigmaringen, Postfach 16 52 72486 Sigmaringen.
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